Aleksandra Kunce

Wyzsza Szkota Zarzadzania Ochrong Pracy w Katowicach

Punctum, stigma, semeion - terytoria humanistyczne

Teoria punktu, wznoszona na potrzeby szeroko pojetej humanistyki, jest
dzis§ wielkim wyzwaniem, ale nie powinna aspirowac do metodologii, ktéra bytaby
narzedziem porzadkowania swiata tekstow, przedmiotéw, zachowan, konwencji
mentalnych. Jej formowanie ma na celu odstonigcie ,,punktowego”, jako ludz-
kiego, sposobu doswiadczania. Z pewnoscia mozna zestawié stale tropy takiej
perspektywy badawczej, ktéra daloby sie odnies¢ do rozwazan nad czlowiekiem

we wspdlnocie i czlowiekiem w czasoprzestrzeni.

Punctum, stigma, semeion

Lacinskie punctum wprowadza nas w swiat tego, co kluje. Punctum (od
pungere) to w klasycznej tacinie ukhucie, slad po ukluciu'. To tez kropka jako znak
diakrytyczny i interpunkcyjny. To wreszcie cgtka, oczko na kosciach do gry, znak
na wadze, co odpowiada kresce podzialu. Ale to i glos w wyborach. W innym
rozumieniu to matematyczny punkt, drobniutka czasteczka, ktdra zajmuje jakies
miejsce, ale i ma swe przelozenie czasowe, gdyz punctum to chwila, moment.
W sredniowiecznej lacinie to dodatkowo srodek, pochwala, fragment, urywek
i pole na szachownicy?. Lacinskie pungo (- pungere, pupugi, punctum)?® wprost
odstania Swiat dzialania, bo znaczy: klué, ranié, dopiec, poruszy¢, przeniknad,
wejs¢ w glab, miec cierpki smak, powodowac bdl, dreczyc. Bliskie temu pojecia

L Stownik tacirisko-polski, M Plezi (red.), Warszawa 1974, t. 4, s. 389.

2 Mittellateinisches Glossar, E. Habel, F. Grobel (red.), mit einer Einfiihrung von Heinz-Dieter Hei-
mann. Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich 1989, kol. 322.

3 Stownik tacirisko-polski..., s. 389-390.
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punctim (pchnigciem, od pchnigcia), punctio (uktucie, ktucie), punctulum (drobne
uktucie), punctiuncula (lekkie khucie, najlzejsze dotknigcie)* mnoza odniesienia
do przestrzeni doswiadczenia i mysli, tego, co kluje, co dotyka, réznicujac przy
tym intensywnos¢.

Laciniskie punctum otwiera ciekawa dla nas przestrzeri myslenia, bo to nie
tylko punkt w przestrzeni i czasie, punkt zapisu, punkt oznaczen, ale to punkt,
ktory kluje, ktory jest Sladem. Skoro to przestrzeti tego, co rani, ale i porusza do
glebi, to tym samym naprowadza na myslenie punktowe. Ustanawiamy punkty
opisu, ale i uzmystawiamy sobie, ze to punkty doswiadczen nas tworza. Tym samym
wskazujemy na prawdziwa nature¢ ludzkiego doswiadczania, ktdre jest w poblizu
tego, co drobne, ale i tego, co jednoczesnie dreczy i porusza do glebi. Punkt teo-
retyczny ma cierpki smak, bo odstania czlowieka i przeszywa na wskros. Teoria
punktowa przystaje do potocznych doswiadczen i potocznej wiedzy jednostki.

I cho¢ jestesmy umocowani w tym dziedzictwie lacindskiego punctum, to
jednak merytorycznie musimy odwolaé si¢ do pierwotnej dla nas plaszczyzny,
jaka wyznacza greka. Punkt jest tam rozpisany na rézne znaki. Jak juz wspo-
minaliSmy Euklides w Zroiyeia(Stoicheia), w Elementach, uzywa na oznaczenie
punktu terminu onueio(semeio)’, ktory to termin wiazany jest na gruncie greki
ze znakiem. I taki punkt, uyjmowany geometrycznie, ma tez swoja namacalna,
konkretna posta¢ dla Euklidesa, jak pisalismy. Rzeczowniki toonua (séma)
i toonueiov(semeion) odnosza si¢ jednak do znaku rozpoznawczego, cudownego
znaku, ale tez grobu, dowodu, i tak grunt rozumienia odnajdujemy w Nowym
Testamencie®, kiedy toonueiov to znak, ktéry co$ zapowiada, ostrzega, przywo-
tuje i jest cudem czynionym przez Jezusa, do czego jeszcze wrdcimy opisujac
relacje ,,znak-pigtno-axismundi”. Dla Pitagorasa punkt jednak jest rozumiany
jako ,monada, ktéra ma miejsce”” — povada (mondda). Jest wreszcie obecna
otiypo (stigma)® od stizo (wbijaé, wtykac), co przeklada si¢ na oznaczenie sladu po
nacieciu lub uderzeniu. Jest blizna, ukluciem, jest wreszcie wypalonym na ciele
niewolnika znakiem przynaleznosci. Zeriska forma otryusj(stigmé) naprowadza
na moment, chwile, ale i punkcik, znak interpunkcyjny. Punkt odniesiony wigc
do otiyuaiotiyus przywoluje wige i znak, i uklucie, i kropke, i moment czasu.

4 Tamze, s. 389.

5 Euclid, Elements..., Book I, Definition 1.

¢ Jednymi z mozliwych rozwinig¢ takiego rozumienia w Nowym Testamencie sa nastgpujace
fragmenty Biblii: Mt 26,48; £k 2,12; 2 Kor 12,12; 2 Tes 3,17; Mt 12,39; J 3,2; J 20,24-29; 2 Kor 1,22;
Ap 13,14.

7 M. Prokopovt, Public and Personal Interpetation of the Point... , p. 165.

8 The Perseus Digital Library. Tufts University, http://www.perseus.tufts.edu.
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Arystoteles uzywa terminu otryus(stigmé) w Fizyce, Mechanice, O odcinkach nie-
podzielnych’, na oznaczenie matematycznego punktu.

Greka jednoczy punkt jako to, co jest plama, cetka, pigtnem, wypalonym
znakiem, punktem matematycznym, kropka, jota, momentem, chwila, mgnie-
niem oka. Otwiera szeroko przestrzen punktu jako przestrzen stworzona przez
ludzkie doswiadczenie. Doswiadczenie punktowo naznacza czlowieka.

Dodatkowe wzmocnienie zyskuje punkt jeszcze w innym kontekscie jezy-
kowym, tu wymienmy tylko jezyk angielski, ktory odnosi point do punktu, kon-
kretnego miejsca, momentu, przecinka, argumentu i punktu widzenia (point of
view), ale tez do zwrotnicy, racji (That’s a point!), sedna i istoty rzeczy (fo get to
the point), sensu (what’s the point, there’s no point)'®. Wreszcie to odniesienie do
pojmowania i zrozumienia (takesb’s point), do tego, co jest trafne i do rzeczy (fo
the point) badz jest czgsciowe, do pewnego stopnia (up fo a point). Czasownik to
point znaczy wskazywac, nakierowywac, zwracac si¢ w jakims kierunku. Pointed
to spiczasty, ostry, uszczypliwy, a pointer to wskazéwka, wskaznik, kursor. To nie
wszystkie znaczenia, ale ukazuja na gruncie jezyka angielskiego naprowadzenie
na sedno, istot¢ rzeczy, ale tez fakt, ze to, co punktowe jest nakierowanie na cos,
jest wskazywaniem komus czegos, ze punkt odsyla do tego, co jest sensem, co jest
trafnym ujgciem rzeczy.

Znak, pietno, axismundi

Trakt Ewangelii rozpoznaje punkt poprzez onuciov(semeion), czyli znak,
cud, swiadectwo. Punkt jest zarazem punktem krytycznym, w ktérym cos zmienia
swoj bieg w sposdb radykalny, co§ demonstruje siebie, odstania wlasciwe obli-
cze, cos jest oznaka. Zaswiadcza si¢ o czyms punktowo. W Ewangelii wediug sw.
Mateusza czytamy: ,,Zdrajca zas dal im taki znak: »Ten, ktérego pocatuje, to On;
Jego pochwycciel«” (Mt 26,48)"". W innym miejscu Nowego Testamentu czy-
tamy: ,,A to bedzie znakiem dla Was: znajdziecie Niemowlg, owinigte w pieluszki
i lezace w zlobie” (Ek 2,12) Drugi list do Koryntian przynosi stowa: ,,Dowody
[mojego] apostolstwa okazaly si¢ posréd was przez wielka cierpliwosé, a takze
przez znaki i cuda, i przejawy mocy” (2 Kor 12,12) Znak potwierdza autentycz-
nos¢ pisma, gdy czytamy: ,,Pozdrowienie re¢ka moja — Pawla. Ten znak jest w kaz-
dym liscie” (2 Tes 3,17). Jest znakiem ostrzezenia czy napomnienia, chociazby

?  Arystoteles. O odcinkach niepodzielnych..., 971a 23-28, s. 746-747.

10" Oxford Wordpower, Stownik angielsko-polski, Oxford 2003, pp. 578-579.

I Cytat ten i kolejne pochodza z Biblii Tysigclecia: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, prze-
klad z jezykoéw oryginalnych, oprac. zespot biblistéw polskich z inicjatywy Benedyktynéw Tynieckich,
wyd. trzecie poprawione, Poznan — Warszawa 1980.
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w stowach: ,,Plemi¢ przewrotne i wiarolomne zada znaku, ale zaden znak nie
bedzie mu dany, précz znaku proroka Jonasza” (Mt 12,39). Jest znakiem-cudem,
ktory odsyla do tego, co transcendentne —,,Nikt bowiem nie mdgtby czynic takich
znakdw, jakie Ty czynisz, gdyby Bog nie byt z nim” (J 3, 2). Jest znakiem, ktory
uzdrawia, odmienia, przywraca prawde, kaze uwierzy¢. Ale zawsze to punkt,
jak brzytwa, ktdry ostro przecina stare myslenie, transformuje czlowieka. Jest
potrzebny, jak Tomaszowi, by uwierzyé, by dotknaé wzrokiem to, co jest nama-
calne, co jest znakowe, co jest Swiadectwem, jak rany rak czy rana boku Jezusa
(J 20, 24-29). Ludzie prosza o znaki, jak o punkty orientujace w swiecie. Znak
to tez to, co jest odcisnigte na nas, co zostawia slad, co jest znamieniem — ,,On
tez wycisnal na nas pieczec i zostawit zadatek Ducha w sercach naszych” (2 Kor
1,22). Znaki przynaleza boskiej mocy, ale i szatanowi, demonom - ,,I zwodzi
mieszkancow ziemi znakami” (Ap 13,14). Znaki moga by¢ zwodnicze i falszywe.
Moga by¢ jednak punktem objawiajacym losy swiata, jak znaki Apokalipsy, ktore
poprzez punktowe obrazy odstaniaja prorocze wizje.

Punkt biblijny odslania tez inny znak, ktdory jest stygmatem, pi¢tnem,
oznaka statusu— otiyua (stigma). Kain zostaje naznaczony przez Pana, aby go,
jako wedrowca i zbiega na ziemi, nie zabito (Rdz 4,15). Posiadanie znamienia
kaze mysle¢ o punkcie jako znaku cielesnym, odcisnigtym na ciele. Przywo-
tuje praktyki kulturowe, wspdlne dla réznych ludéw, migdzy innymi Rzymian,
Egipcjan, ktére naznaczaly niewolnikéw, wigZniow, zwierzeta poprzez nacigcia,
przebicia, wypalane pigtno. Stygmat jako doslownie odcisnigty znak, cielesnie
namacalny, jest waznym punktem rozpoznania w kulturze. Cialo rozpoznaje si¢
po tych szczegdlnych znakach. Sa one symbolem ponizenia, sa tez symbolem god-
nosci spotecznych — na przykltad tatuaz wodza, sg wreszcie symbolem duchowe;j
tacznosci i przynaleznosci do wspdlnoty, jak czytamy w Liscie do Galatow — Pawet
nosi na ciele znaki, ktére sa bliznami swiadczacymi o przynaleznosci do Jezusa.
To nobilitujace i zaswiadczajace znami¢ (Ga 6,17). Te cielesne punkty sa waznymi
punktami ukierunkowujacymi doswiadczenie swiata i warunkujacymi reakcje
obcych, napotykanych na drodze. To wreszcie cialo biblijne, ktére bywa nazna-
czone choroba, zranione kamieniowaniem, biczowaniem, trawione tradem, ocie-
kajace krwia, ponizane, przekluwane, z ranami na stopach, rekach, z przeklutym
bokiem, cialo napigtnowane. Ten ciag stygmatéw kulturowych wiedzie do pdzZniej-
szych praktyk kazacych upatrywad kontynuacji tego porzadku sakralnego w ciele
stygmatyka, ktérego cialo naznaczone jest w sposob swiety poprzez odnawiajace
si¢ rany. Ale wazne jest to myslenie o stygmacie jako punkcie, ktérego nie da si¢
wymazaé, ktéry zaswiadcza o nas, ktdry jest cielesnym punktem — brzemieniem.
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Jest jak biblijny trad, ktdry jest kara boska (2 Krl 5,27; 15,5), wymaga usunigcia
ze spotecznosci (Lb 12,9nn), jest haribiacy, dlatego tak silnie doswiadczane jest
uzdrowienie tredowatych (Mt 11,5). Stigma (kropka, znak, pigtno) rozrasta si¢
w kulturowa opowies¢ o punkcie, ktdry jest pigtnem w postaci fizycznego czy psy-
chicznego kalectwa, odmiennosci seksualnej, zakldceri normalnego trybu zacho-
wan codziennych. Jak pisal o pigtnie Erving Goffman — zawsze wprowadza zgrzyt
i niepokdj w rutyne spotecznego swiata'?.

Biblijny trakt kaze jednak i inaczej pomysle¢ o punkcie, jako o tym, co
radykalnie zmienia porzadek rzeczy, jest kulminacja i ekstremalnym zwien-
czeniem doswiadczenia. Antropologiczne punkty wiedzy kaza pochyli¢ si¢ nad
stworzeniem $wiata, zawarciem przymierza, celem wedréwki, Smiercia. Teologia
mnozy punkty istotne dla tajemnicy wiary: wcielenia, krzyza, zmartwychwstania.
Michel Feuillet napisze, ze punkt przez swa materialng nieobecnos¢ ,,nawiazuje
do rzeczywistosci materialnej i do niematerialnosci Boga”, a zatem moze by¢
centrum figury kota albo sfery, ale i ,,miejscem przecigcia si¢ ramion krzyza Chry-
stusa”®. Punkt naprowadza nas na Boza tajemnicg.

To trakt symbolicznego rozczytania punktu. Podobne myslenie, ale juz
odwolujace si¢ do wtajemniczenia rytualnego, podaje Juan Eduardo, ktdry defi-
niuje punkt jako jednosé, centrum, Zrédlo, poczatek przejawienia si¢ i emanacji,

gdy pisze:

Mozna méwi¢ o dwoch rodzajach punktu: pierwszy jest pozbawiony rozcig-
glosci (symbol mocy twdrczej), drugi zas — zgodnie z tym, co postulowat Ramon Llull
w Nowej Geometrii — obdarzony jest minimalng dajaca si¢ pomysle¢ lub wyobrazi¢ roz-
ciagloscia (symbol zasady przejawionej). Mojzesz z Leonu scharakteryzowat prapunkt,
mdwiac, ze ,,stopienl ten jest pelng suma wszystkich dalszych zwierciadel, tzn. zewnetrz-
nych w stosunku do niego. Rodza si¢ one zefi moca tajemnicy punktu, bedacego sam
w sobie stopniem ukrytym, ktdry emanuje z tajemnicy czystego i sekretnego eteru. Do
pierwszego, absolutnie ukrytego (tzn. nieprzejawionego) punktu niepodobna dotrzec”.
Z tej przyczyny centrum — ktdre mozna utozsamia¢ z owym mistycznym punktem —
przedstawia si¢ zwykle jako otwor',

Powyzsza symboliczna interpretacja punktu nie rozjasnia, a raczej zaciem-
nia przed nami rol¢ punktu w tym, co jest kabalistyczne, alchemiczne, mistyczne.

12 E. Goffman, Pigtno. Rozwazania o zranionej tozsamosci, przet. A. Dzierzynska, J. Tokarska-Bakir,
Gdansk 2005.

13 M. Feuillet, Leksykon symboli chrzescijariskich, przet. M. Palen, Poznan 2006, s. 110.
4 J. Eduardo, Sfownik symboli, przet. 1. Kania, Krakow 2006, s. 341-342.
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Ale pokazuje jeden rys — punkt jako prazrdédio, ktére emanuje, przejawia sig,
naprowadza na to, co absolutne i czyste. To mistyczny punkt.

Porzadki wszystkich religii, wszystkich systemow magicznych wyznaczaja
kluczowe punkty w obrazie Swiata wraz z ustanowieniem rzeczy i ludzi, teofa-
nia, narodzinami i dokonaniami prorokéw, stworzeniem hierarchicznej struktury
czasu i przestrzeni. Mircea Eliade wielokrotnie pisal o roli punktéw poczatko-
wych w mysleniu czlowieka, pozwalajacych powtarza¢ obrzgdowo narodziny
i stworzenie swiata, by¢ u odnawialnego Zrddta, aby koniec byl poczatkiem. Punkt
zalozycielski $wiata, punkt narodzin, Zrédto, punkt wyjscia — to ciag myslenia,
ktdre mitologicznie oswaja doswiadczenie czlowieka. Podobnie pisal Eliade o roli
ustanawiania punktu centralnego w postaci axismundi (shup swiata) w organizacji
spolecznego kosmosu, co wyznaczane jest przez punkt, w ktérym wznosi si¢ prze-
strzenna o$ komunikacji podziemie-ziemia-niebo®.

Drobiny, zarodki, arché — punkty mysli

Punkt pozornie daleko jest od tego, co stanowi zasade rzeczy, co jest rzeczy-
wistoscia niezmienna, co jest physis, czyli natura, rzeczywistoscia pierwsza i pod-
stawowa. Jak pisze Giovanni Reale myslenie o dpyn(arché) to myslenie o tym,
,»Z CZego si¢ rzeczy wywodza, dzigki czemu sa, w co si¢ rozpadna”!6. Trudno jednak
uciec od poszukiwan punktu w projekcie arché jako Zrédla, poczatku czy kresu
rzeczy. Trudno o bardziej globalizowany punkt wyjscia, ktdry trwa niezmiennie. To
myslenie z pewnoscia hieperbolizujace sam punkt, ustanawiajace mocny pocza-
tek, ktdry ma swe przedluzenie w tym, co trwa. Wreszcie to myslenie zastepu-
jace to, co drobne, tym co calosciowe, co jest podpora rzeczy. Ustanowi¢ punkt
oparcia w arché to ustanowic bezpieczenstwo systemowe w wyjasnianiu swiata, to
réwniez stworzy¢ kontrole dla tego, co drobne, gdy tylko uznamy, ze ,,bezkres”
Anaksymandra, czyli apeiron (todareipovod stowa wépag— peras, ,kres, granica”),
,Lobejmuje wszystko i wszystkim rzadzi”'’. Podobnie rzecz ma si¢ z woda Talesa,
powietrzem Anaksymenesa, liczba Pitagorejczykow, ogniem Heraklita, ziemia
Ksenofanesa, czterema zywiolami Empedoklesa. Zasada jako punkt oparcia
w konstruowanej mysli to ciekawy trop epistemologiczny. I taki wyniesiony na pie-
destal punkt, dotykajacy calosci, uczyniony zasada rzeczy, trzeba mie¢ na wzgle-

5 M. Eliade, Sacrum, mit, historia. Wybor esejow, wyb. i wstep M. Czerwiriski, przel. A. Tatarkiewicz,
Warszawa 1993, s. 65-67.

16 G. Reale, Historia filozofii..., t. 1,s. 77.

17" Arystoteles, Fizyka, przet. K. Lesniak, [w:] Tenze, Dzieta wszystkie, Warszawa 1990, t. 2, I" 4, 203b
11-12.
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dzie tropiac natur¢ punktu i punktowego myslenia. To punkt poddany totalizacji.
Ale ten sam trakt mysli o zasadzie rzeczy naprowadza na to, co drobne.

W poszukiwaniu niezmiennych sktadnikéw materii trudno nie pochylic si¢
nad rozwazaniami Anaksagorasa o niezliczonej ilosci nasion oxépuaro. (spérmata),
ktére maja byé obecne w kazdej rzeczy. Swiat jawi sie jako mieszanina zarodkéw,
tyle ze rozumnie ulozona w kosmos. I, co dla nas wazne, to myslenie o tym, ze
w danej rzeczy znajduje si¢ czastka kazdej rzeczy, ze wszystko jest we wszyst-
kim'8. Skupienie na tym, co jest drobne, co jest pierwotnym i malym budulcem
materii, to niewatpliwie swiat punktowego myslenia. To wazny proces szukania
Swiata wydzielonego w czastkach, ktdry poprzez te drobiny jest konstytuowany.
Podobny w mysleniu mechanizm napotykamy u Leukippsa i Demokryta — daze-
nie, aby materi¢ rozlozy¢ na to, co jest niepodzielne drouog (atomos)'. Atomy
sa male, niezmienne, niewidzialne, maja cechy ilosciowe, r6znia si¢ ksztattem,
polozeniem i porzadkiem, poruszaja si¢ w prozni laczac si¢ ze soba. Swiat jest
zlozony z atomdw, czlowiek jest mikroswiatem?’. Wracamy tu do rozwazan, ktére
juz uprzednio zostaly przez nas podjgte w opisie przestrzeni nauk scistych.

Szukanie tego, co niepodzielne, co najmniejsze, co w potaczeniach tworzy
skomplikowany swiat, jest zarazem akcesem na rzecz tlumaczenia wlasciwosci
rzeczy poprzez to, co drobne. Swiat pojmowalny jest o tyle, o ile pochylamy sie
nad tym, co punktowe, co mikroskopijne.

Punkt w mysleniu rzadko zajmuje pozycj¢ autonomiczna, jest rozpatry-
wany jedynie w relacji geometrii i filozofii, i to syntetycznie z innymi pojgciami
geometrycznymi. Dlatego jako Slad geometryczny jest przywolywany w projek-
tach fundujacych filozofi¢ jako nauke pewna i scista. W tym sensie Edmund Hus-
serl, piszac o idealizacji — empirycznych liczb, wielkosci pomiaru, empirycznych
figur przestrzennych, punktéw, prostych, plaszczyzn, bryl, i odnoszac to do staro-
zytnej wiedzy, bedzie staral si¢ pokazac proces przeksztalcania twierdzen i dowo-
déw geometrii w dowodzenie juz idealnej geometrii’!. Napisze dalej o mozliwosci
wytwarzania wszystkich dajacych si¢ pomysle¢ idealnych ksztaltéw w apriorycz-
nej metodzie.

Punkt zostaje umiejscowiony w przestrzeni zgeometryzowanej lub w prze-
strzeni cielesnej, zwiazanej w percepcja cztowieka. Przestrzer naznaczona per-

cepcja czlowieka jest przestrzenia zorientowana, wyrdznia punkt, ktérym jest

8 H. Diels, W. Kranz, Die Fragmente..., 59 B 4.
19 G.Reale, Historia filozofii..., s. 190-199.
2 H. Diels, W. Kranz, Die Fragmente..., 68 B 34.

2L E. Husserl, Kryzys nauk europejskich i fenomenologia transcendentalna, przet. Stawomira Walczew-
ska, Torun 1999, s. 22.
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cialo postrzegajacego podmiotu. Husserl pisze o ,,punkcie zerowym zoriento-
wania $wiata otaczajacego”?, stad lokalizacja rzeczy nast¢gpuje wzgledem tego
punktu zorientowania. Punkt pojawia si¢ jako ,,tu” spostrzezenia. To centrum
ogladu, ktdre jest dynamiczne, nieustannie w ruchu wraz z przemieszczajacym si¢
cialem, wraz z zamiang miejsc.

Dyskurs Husserlowski stal si¢ — o ile pozostajemy w przestrzeni otwartej
przez punktowos¢ mysli — wilasnie punktem wyjscia, a moze i punktem central-
nym dla Derridianskiej mysli przeprowadzajacej dekonstrukcje mysli zachodnie;j
w oparciu o pisma Hegla, Husserla, Heideggera. Jego wstep do francuskiego thu-
maczenia O pochodzeniu geometrii Husserla® jest wejsciem w problematyke wia-
snosci i relacji, ktére sa obecne w geometrii, a dotycza punktu, linii, ptaszczyzny,
kata, boku, przeciwleglosci, sasiedztwa, podzialu, trdjkata, kota etc. To dyskusja
z koncepcja idealnej geometrii. To wreszcie dyskusja z koncepcja genezy, struk-
tury, ktéra ma centrum i punkty stale. Tym samym to wejscie na grunt pokazania
raczej procesow, zmian, réznic niz stabilnych ukltadéw. Punkty — cho¢ jedynie
posrednio, bo przeciez nie jest to bezposrednim przedmiotem analizy — zostaly
W tej optyce wytracone z miejsc i swej stalosci. Zostaly wciagnigte w prace rézni,
wttoczone w proces odkrywania niestalosci, pustych miejsc, zgrzytéw, jak mozemy
konkludowaé po wykladniach Derridy w Pismie filozofii czy Glosie i fenomenie.
Wprowadzeniu do problematyki znaku w fenomenologii Husserla*.

Procedura ta pozwala by¢ wyczulonym na myslenie, ktére ustanawia
punkty centralne, ktére zawsze czyni punkty odniesienia, ktére tworzy punkty
zbiegu, punkty komunikacji, punkty Zrédlowe. Stad o fantazji znakotwdrczej
Hegla i wlasciwej jej jednosci przeciwieristw napisze Derrida, ze ,,stanowi ona
pewien Mittelpunkt; zarazem punkt centralny, w ktérym zbiegaja si¢ wszystkie
promienie przeciwieristw, punkt osrodkowy, osrodek w sensie zywiotu, medium,
i wreszcie punkt medialny, miejsce przejscia jednych przeciwienstw w inne”?,
Stad nawet jesli nie bezposrednio, to poprzez swa maszyneri¢ Derrida bedzie
znajdowal punkty centralne, marginalne, ogniskujace, wezlowe, przemieszczone
w podejmowanych pisamch filozoféw. Pozwala to na gruncie pisma przesledzi¢
punktowa organizacj¢ rzeczy, na przyklad naklucia przecinka, gdy Derrida na

marginesie rozwazan nad wyrazeniem ,,wytwor, para chtopskich butéw” (odnosnie

2 Tenze, Kryzys europejskiego cziowieczeristwa a filozofia, przet. J. Sidorek, Warszawa 1993, s. 95.

2 J. Derrida, Edmund Husserl’s “Origin of Geometry”: An Introduction. Ed. D. B. Allison. Trans.
J. P. Leavey. Stoney Brook: N. Hays, 1978.

2 Tenze, Pismo filozofii...; Tenze, Glos i fenomen. Wprowadzenie do problematyki znaku w fenomeno-
logii Husserla, przel. i postowie B. Banasiak, Warszawa 1997.

» Tenze, Szyb i piramida. Wstep do filozofii Hegla, przet. B. Banasiak, [w:] Tenze, Pismo filozofii, wyb.
i przedmowa B. Banasiak, Krakéw 1992, s. 73.
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malarskich przedstawienl) zapyta o rozmiar, o to, jaka jest punctura przecinka®.
Blisko wiec w tropieniu mysli pozostaje przy tym, co jest punktem, nakluciem,
naglym zatrzymaniem czy zwrotem.

Punktowos¢ mysli objawiona w optyce badawczej to wazny trop. Sim-
mel w Socjologii zmystow zauwaza, ze analizujac ,,twory wyzszego rzedu”, ktére
wydaja sie nadrzednymi organizmami tworzacymi wiezi migdzyludzkie, bagateli-
zujmy niezliczone, plynne, pulsujace relacje interpersonalne, ktére tworza swo-
ista mikroskopig¢ spoteczna?. Istotne bytoby wydobycie tego, co fragmentaryczne
i drobne, ale i zwrdcenie uwagi na powiazania cze¢sci i calosci, tego, co razem
i osobno, gdyz ,,rzeczy musza by¢ osobno, aby mogly by¢ razem”?. Znajdujemy
tu odniesienie do konfiguracji, ktére tworza drobne elementy. W tym, co mate
jest zapowiedZ niezliczonych relacji. W tym, co punktowe jest tez dynamizm,
na co zwraca uwage Benjamin, eksplorujac Kwiaty zfa Charlesa Baudelaire’a”,
gdyz przezycie jako zdarzenie punktowe jest szokiem, jakiego doznaje nowocze-
sny czlowiek, bombardowany niezliczonymi bodZcami. Zwrdcenie uwagi na site
punktu i koniecznos¢ badawczego wydobycia tego, co jest fragmentem w sieci
relacji, jest tu wazna dyrektywa.

Optyke doceniajaca punkt odnajdujemy i u Franklina Ankersmita w pro-
jekcie mikrohistorii i mikrologii, ktérej celem jest skoncentrowanie na drobi-
nach rzeczy, a nie synteza i jednos$¢*. Odnajdujemy go w historii miast, na ktére
nakladaja si¢ sieci epizodéw i drobin, malych narracji, jak pisze Ewa Rewers?!.
Mamy z nim do czynienia w ,,celebracji izolowanego fragmentu” w mysli post-
modernistycznej*>. Odnajdujemy go tez u Deleuze’a i Guattariego, gdy piszac
o pytaniu ,,czym jest filozofia?”, wskazuja, ze stawiaja to pytanie jako ¢wiczenie
stylistyczne. Pisza tez, ze nie dotarli oni do ,,punktu nie-stylu, w ktérym mozna
wreszcie zapytacé: co takiego robilem przez cale zycie?”** Na marginesach ich
wywodu, 6w punkt nie-stylu jawi si¢ jako istotny punkt zycia, ktdry jest umiej-
scowiony w starosci, jest tez roszczeniowy, jasno kwalifikujacy dotychczasowe

% Tenze, Prawda w malarstwie, przet. M. Kwietniewska, Gdarisk 2003, s. 381.

21 G. Simmel, Socjologia zmystow, [w:] Tenze, Most. .., s. 185.

% Tenze, Most i drzwi, [w:] Tenze, Most..., s. 248.

¥ 'W. Benjamin, O kilku motywach u Baudelaire’a..., s. 74.

¥ F. R. Ankersmit, Historiografia i postmodernizm, przet. E. Domanska, [w:] Postmodernizm. Antolo-
gia przektadow, pod red. R. Nycza, Krakéw 1997, s. 145-172.

31 E. Rewers, Zdarzenie w przestrzeni miejskiej, w: Formy estetycznej przestrzeni publicznej, pod red.
Jana Stanistawa Wojciechowskiego, Anny Zeidler-Janiszewskiej, Warszawa 1998.

32 Taz, Obsceniczna kultura cytatow: przyjemnos¢ i opdr, w: Dwudziestowiecznosé, pod red. Mieczy-
stawa Dabrowskiego i Tomasza Wojcika, Warszawa 2004, s. 92.

# GillesDeleuze, FélixGuattari, Co to jest filozofia..., s. 8.
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zdarzenia i przebieg zycia. Ale to ciekawy dla nas trop - punkt, ktéry si¢ domaga,
do ktdrego si¢ dociera u schylku zycia, punkt nie-stylu péZnego. MoglibySmy
stwierdzié, ze to punkt zycia.

Wreszcie to punkt osobliwy w mysleniu, w ktérym jedno z drugim si¢ spo-
tyka, gdy czytamy, ze ,,chodzi o osobliwy punkt, w ktérym pojecie i tworzenie
wzajemnie si¢ do siebie odnosza”**. Wiedza przebiega w punktach styku. Kazde
pojecie jest ,,uznane za punkt stycznosci, kondensacji lub akumulacji jego wia-
snych sktadnikéw”, stad ,,punkt pojeciowy stale przecina jego skladniki, wznosi
siec w nim, opada”®. Na marginesie swych wywodéw o sztuce zostanie odnoto-
wany i inny punkt, w ktérym drogi sztuki, filozofii i nauki si¢ schodza, a wlasciwie
splataja. Deleuze i Guattari napisza, ze , filozofia ukazuje zdarzenia za pomoca
swych pojec, sztuka wznosi pomniki za pomoca swych wrazen, nauka konstruuje
stany rzeczy za pomoca swych funkcji”*. W tej sieci za$ powstaja punkty kulmina-
cyjne, w ktorych wrazenie staje si¢ wrazeniem pojecia lub funkcji, pojecie staje si¢
pojeciem funkcji lub wrazenia, funkcja zas staje si¢ funkcja wrazenia lub pojgcia.
Pojawia si¢ tu punkt jako punkt styku mysli, ktdra jest w przecigciu porzadkéw
dyscyplin i organizacji wiedzy.

To takze uwaga, ze filozofia ma swdj poczatek, gdzies si¢ zaczyna, dalej,
ze taczy z tym zalozycielskim poczatkiem jakis punkt widzenia lub jakas racje®.
We wszystkim sa punkty odniesienia do czegos, co przechodnie i substancjalne?.
Wazne jest docenienie samej terytorializacji, bez ktorej nie sposéb pojaé punktu,
linii, figury. Taki rys ma uwaga o mysleniu, ze nie tyle jest ,,nicia rozpigta mig-
dzy podmiotem a przedmiotem”, ale ze ,,myslenie dokonuje si¢ raczej w rela-
cji z terytorium i ziemia”¥. Moglibysmy tu odnaleZz¢ prébe szukania plaszczyzn,
ale i namacalnych terytorialnych punktéw, ktére wyznaczaja orientacje mysli. To
uznanie wagi punktéw ulokowanych w centrum, punktéw poddanych deteryto-
rializacji i reterytorializacji, umiejscowionych ,,gdzie indziej” w geofilozoficznym
projekcie. W tym sensie mysl zachodnia jako projekt arystotelesowsko-platon-
ski kaze ustanowi¢ punkt centralny, hierarchizuje, wprowadza separacje rze-
czy, porzadek wladzy terytorialnej w oparciu o zasadg, lokuje punkty jako stale
miejsca®. Myslenie osiadle rozmieszcza stabilne punkty, wytycza utarte szlaki,

3 Tamze, s.18.
3 Tamze, s. 27.
% Tamze, s. 219-220.
37 Tamze, s. 22.
¥ Tamze, . 25.
¥ Tamze, s. 97.

4 GillesDeleuze, Roznica i powtdrzenie..., s. 74-75.
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rozrysowuje obszary i kierunki, jednym stowem struktury opozycyjnych punktéw,
ktdre byly ostoja dla mysli zachodniej i z taka sita objawily si¢ w pdZniejszej struk-
turalnej mysli Claude’a Lévi-Starussa*. Myslenie osiadte potrzebuje punktéw
hierarchicznie zorganizowanych w obrazie drzewa i korzenia, jest ich ulokowa-
niem binarnym i fundamentalnym*.

Natomiast mys] rizomatyczna, ktéra mysli organizuje wedlug klacza,
kaze dyslokowaé punkty, pokazywac ich przemieszczenia. Stad Deleuze i Guat-
tari napisza, ze ,,w rizomie nie ma punktéw i miejsc takich, jakie odnajdujemy
w strukturze, drzewie czy korzeniu”*. Rizoma nie wyznacza myslenia metodycz-
nego — drogi od punktu do punktu*, bo to nie jest myslenie etapowe i osiadte,
zakorzenione. Ale i autorzy zaznacza, ze w rizomie dowolne punkty lacza si¢
ze soba®, i to mimo objawionej niechgci do stowa punkt. Mozemy tu odnalezé
podskornag i prawdziwa tkanke pisma, ktéra pokazuje, ze od punktu nie mozna
uciec. Deleuze i Guattari dokonuja jednak apologii linii, a nie punktu, stanowig
o predkosci, ktéra transformuje punkty w linie, szybko znosi krétkoterminowe
idee, zawsze jest migdzy rzeczami, w srodku, jest intermezzo. Linia ,,nie jest defi-
niowana przez punkty, ktore taczy lub punkty, ktére ja tworza, przebiega migdzy
punktami”. Tak naprawde¢ to powtdrzona, cytowana wczesniej, mysl Arystote-
lesa, tyle, ze posiadajgca zupehie inne konsekwencje badawcze. Nomada inaczej
podejmuje punkty, ustanawia je chwilowo, dziala, zatrzymuje si¢ przy nich, opusz-
cza je*’. Punkt jako stabilne zatrzymanie zostaje tu przez Deleuze’a i Guattariego
przekroczony. W podobny sposéb to przekroczenie punktu ma miejsce w analizie
baroku, gdy piszac o Leibnizu, o faldach cial, wiatru, wody, ognia i morza, Deleuze
napisze, ze mentalny ,.barok wytwarza faldy”®, a nie punkty, ale ze i punkt nie
jest najmniejszy, bo najmniejsza jest falda — ,,najmniejszym elementem labiryntu
jest falda, nie punkt, ktéry nie jest czescia, ale prostym zakoriczeniem linii”#.
Poruszamy si¢ nie od punktu do punktu, ale od faldy do fatdy™.

4 Zob. C. Lévi-Strauss, Antropologia strukturalna, przet. Krzysztof Pomian, Warszawa 2000.

4 G. Deleuze, Felix Guattari, A Thousand Plateaus: Capitalism and Schizophrenia, trans. Brian Mas-
sumi, Minneapolis 2000, p. 5.

4 Tamze, p. 8.

4 Tamze, p. 298.

4 Tamze, p. 21.

4 Tamze, p. 298.

47 Tamze, p. 380.

4 G. Deleuze, The Fold: Leibniz and the Baroque, trans. Tom Conley, Mienneapolis 1992, p. 3.

4 Tamze, p. 6.

3 Tamze, p. 17.
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Punkt zostaje przypisany Descartesowi i Kandinsky’emu, zostaje nazbyt
matematycznie i statycznie ujety, ale i wybidrczo okrojony ze swoich wlasnosci.
Jednak mozemy sadzi¢, ze to Zle rozpoznany punkt, nie do konica doceniony
w swej naturze, potraktowany jako coS stalego, za czym nie stoi ksztaltowanie,
dzialanie. Za czym stoi jedynie przestrzeri Euklidesowa czy kartezjanski uklad
wspolrzednych. W tym sensie punkty Deleuze’a i Guattariego na nomadycznej
mapie dzialania sa raczej stupami, skupiskami, stacjami, a nie punktami, kto-
rym — mimo ich statycznosci — przynalezy przeciez dramatyczna konstrukcja
tworzenia i znoszenia punktéw, walka o ich trwanie i zmaganie si¢ z ich ulot-
noscia, wreszcie ich nieoznaczonos¢. Dlatego raczej wypada zaufaé tym sladom
punktowego myslenia Deleuze’a i Guattariego, ktdre sa formulowane posrednio,
nieopatrznie, na marginesach ich filozofii, bo wtedy wlasciwie zostaje odslonigte
to, czym sa punkty osobliwe, ztudne, niestabilne i stabilne jednoczesnie, punkty
styku, gdyz wtedy dotykamy dynamicznej natury punktu.

Od punktu nie mozna uciec ani w mysleniu o linii, ani w koncepcji figury,
ani w plastycznym opisie faldy, ani wreszcie w docenieniu radosnego dzialania
intermezzo migdzy punktami. Musimy przywrdci¢ wage punktu, gdyz to on jest
najmniejszy i najistotniejszy.

Punkty zarysu

Perspektywa malarska docenia punkt w wielu wymiarach. Chcac widziec¢ na
wskros (Yac. perspicere) stara si¢ przedstawi¢ na plaszczyznie przedmioty w prze-
strzeni, stwarza ztudzenie postrzegania rzeczywistych przestrzennych relacji. Pro-
ces odwzorowywania przedmiotéw obserwowanych przez velum (rama z siatka)
lub pokratkowana szybe zmierza do tego, aby precyzyjnie oznaczy¢ umiejsco-
wienie punktéw. Dokonania Lorenzo Ghibertiego, Filippo Brunelleschiego czy
Leone’a Battisty Albertiego uzmystawiaja wage studiowania natury w jej punk-
tach charakterystycznych. Camera obscura czy konstrukcja geometryczna pote-
guja te punktowa, nie tylko liniowa, obsesje w malarstwie. Kaza myslec o tym, co
w perspektywie linearnej! istotne, a mianowicie o oku (punkcie bedacym srod-
kiem rzutu), o innych punktach wyznaczajacymi bryl¢ przedmiotu, ktdre taczone
sa liniami (promieniami widzenia) z okiem wlasnie™. Rzut oka na tlo, czyli ptasz-
czyzng¢ rzutu, to punkt giéwny, zas obrazy linii réwnoleglych w naturze sa w obra-
zie zbiezne w punktach zbiegu. Konstruowanie perspektywy czolowej, bocznej,

51 M. Kemp, The Science of Art: Optical Themes in Western Art from Brunelleschi to Seurat, New Haven
1992, pp. 9-52.
32 K. Zwoliriska, Z. Malicki, Maly stownik terminow plastycznych, Warszawa 1990, s. 222-223.
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ukosnej, umiejscawianie punktu widzenia nisko w perspektywie zabiej czy wysoko
w perspektywie z lotu ptaka, ujmowanie rzeczy z wielu punktéw widzenia w obra-
zie uzmystawia wirtuozerie, ktéra naklada obowiazek doktadnego wykreslania
obrazu rzeczy. Perspektywy barwne, powietrzne pokazuja powiazanie myslenia
z technicznym punktem rysowania rzeczy. I wreszcie to, co jest tzw. perspektywa
odwrdcong czy intencjonalna, co pokazuje nie odwzorowanie rzeczy widzianych
w naturze, a hiperbolizuje mentalny perspektywizm, ktory kaze to, co wazne
powigkszac i przybliza¢ albo odwraca¢ rozmiary przedmiotéw z planéw pierw-
szego i drugiego. Odstania to wage punktowego myslenia zaréwno w rozrysowy-
waniu punktéw, jak i uznaniu punktu widzenia, ktéry okresla rzecz.

Od punktu si¢ zaczyna, gdyz to powolny ruch rozrysowywania na ptasz-
czyZznie rzeczy. Emile Bernard pisal, Zze rozpoczynamy od punktu, ktdry jest
poczatkiem wszystkich inni, két, katéw?. Na poczatku jest punkt. Wassily Kan-
dinsky traktuje punkt, obok linii, za gléwny czynnik obrazu, zwiazany z jego dwu-
wymiarowoscia. Autor Obrazu z punktami (1919), Czarnych plam (1912; 1921)
czy rycin z serii Mate swiaty (1912) wymalowywal punkty i teoretycznie opisywat
majestat matosci, tego, co skupione w detalu, co postrzegane na poziomie ele-
mentarnym, a co ma swoje odniesienie do struktur o skali ogromnej**. Kandin-
sky sytuujac punkt w artystycznej przestrzeni napisze, ze punkt rowna si¢ zeru,
jest czyms niematerialnym, cho¢ znajduje swa materialno$¢ na przyklad w pismie
i oznacza milczenie, ale, co dla nas wazne, jako ,nic” jest wyrazem zwigztosci
i ,wymownej powsciagliwosci”*. I t¢ powsciagliwos¢ trzeba zapamigtac, bo kore-
sponduje ona z proponowang antropologiczna wizja punktu, kiedy powsciagliwie
skupiamy uwage w punktach doswiadczen czlowieka, kiedy stronimy od syntez
i panoramicznych uje¢, kiedy wilasnie wyluskujemy punkt, w ktérym objawiaja
si¢ emocje i mysli ludzkie. Zatem punkt artystyczny i punkt antropologiczny jest
blisko tego, co powsciagliwe.

Kandinsky mocuje si¢ z tym, by wyrwaé punkt z waskiego zakresu jego
konwencjonalnego znaczenia, co dla niego znaczy gléwnie jezykowe przywia-
zanie punktu — milczenia, kofica, kropki. Nie rozszerza tego geometrycznie czy
fizycznie, jedynie idzie mu o skierowanie myslenia na artystyczny punkt, bo, jak
mowi, chee pokazaé drzemiace sity w punkcie. I faktycznie pokazuje te sily, jed-

nak czyni nastgpne konwencjonalne przywiazanie punktu do jedynie artystyczne;j

3 E. Barnard, A conversation with Cézanne, in: Conversations with Cézanne, ed. Michael Doran,
introduction Richard Shiff, trans. Lawrence Cochran, Berkeley 2001, p. 163.

3 M. German, Wassily Kandinsky, przet. M. Boguta, Warszawa 2006, s. 96.

3 W. Kandyniski [Kandinsky], Punkt i linia a plaszczyzna. Przyczynek do analizy elementow malarskich,
przet. S. Fijatkowski, Warszawa 1986, s. 19.
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przestrzeni. Dla niego punkt to zetknigcie si¢ narzedzia z plaszczyzna, a wigc
moment, w ktérym oldéwek, igla, rylec, pidro czy igla dotykaja papieru, drewna,
ptétna czy metalu®. Tym samym punkt w jego koncepcji nie zostat catkowicie
uwolniony, wyswobodzony z przywiazania jezykowo-estetycznego. Ale sama
préba wyzwolenia punktu i powigkszenia wokdt niego przestrzeni¥’ jest tu
niezmiernie ciekawa i naprowadza nas na kilka cennych ustalerd. Kandinsky
zauwaza, ze punkt moze przybierac rézne ksztalty i ze jest najzwigzlejsza forma,
jest zwrdcony ku sobie, ale i jest ekscentryczny, jest ,,malym swiatem”, wyrwanym
z otoczenia, o niewielkich powigzaniach z kontekstem, brak mu ruchu, a zatem
nie jest dynamiczny®. I cho¢ wielce dyskusyjna jest nieruchliwos¢ punktu, o ile
zechcemy sytuowa¢ punkt w obszarze humanistyki i nauk scistych, niemniej fak-
tycznie malarskie widzenie rzeczy taka statycznos¢ podpowiada.

Zatem Kandinsky analizuje punkty centralne i ich role w kompozycji
dzieta, skupiska punktdéw, ktore funkcjonuja w systemie, sa celowe i konieczne
(malo tu paraleli znajdujemy w odniesieniu do dynamiki wspélnot). Swiat dla
niego jest ,,kompozycja kosmiczna”¥, ktdra sktada si¢ ze skupisk punktow i poje-
dynczych punktéw. Napisze, i to fragment szczegdlnie cenny, ktéremu przydamy
wage poprzez antropologiczne odniesienie nieco pdzZniej, ze ,,gdy otworzymy
piekna, gladka, ciepta w tonie makowke [...], odkrywamy w jej wnetrzu gromady
kompozycyjnie prawidlowo rozmieszczonych, zimnych, niebieskoszarych punk-
téw, w ktdrych drzemia sily rozrodcze rosliny, zupehie tak samo jak w punkcie
tkwi w zarodku forma malarska”®. Dla antropologii punktéw szczegdlnie cenna
jest uwaga o sile rozrodczej, ktéra jest w punkcie, o tym, ze punkt jest tu odno-
szony do tego, co zimne, a w antropologii ta korespondencja chlodu i czlowieka
ma swe znaczenie. W dalszych rozdziatach powrdécimy do tej lotnosci i wedréwki
punktéw.

Kandinsky pisze, ze w rzezbie czy architekturze punkt jest rezultatem
przecigcia plaszczyzn, ze gotyckie katedry akcentuja punkty w ostrych zakoncze-
niach, ze architektura chiriska poprzez linie w konicu akcentuje punkt przecigcia,
ze pointy w balecie stuza szybkiemu bieganiu na czubkach palcéw i wyznacza-
niu punktow, ze instrumenty muzyczne, zwlaszcza perkusyjne, zestawiaja punkty

etc’l. Sa to lapidarne uwagi Kandinsky’ego, sprowadzone w ksiazce czgsto do

% Tamze, s. 23.
57 Tamze, s. 23.
¥ Tamze, s. 28.
% Tamze, s. 36.
% Tamze, s. 37.
o Tamze, s. 41-42.
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jednego zdania o muzyce czy balecie, ale tu idzie o wskazanie powszechnosci
punktu w przestrzeni sztuki.

Jest jeszcze jedna wazna konstatacja Kandinsky’ego. Pisze, ze punkt moze
si¢ rozrastac z siebie, ale moze tez ta sila przychodzi€ z zewnatrz, sila ta wyrywa
punkt, niszczy go i przesuwa po powierzchni, punkt ginie, a powstaje wéwczas
linia, jako forma ruchliwa i dynamiczna®. To przeciwstawienie linii i punktu, na
pozor trafne, wydaje si¢ bardzo trudne do odnalezienia w szerokiej przestrzeni
wokot punktu. Artystycznie ma to swe uzasadnienie i jest wrecz opozycyjnym roz-
rysowaniem, gdzie punkt jest po stronie tego, co statyczne, zamknigte, a linia jest
»forma ruchu w nieskoriczonos¢”®. Kiedy jednak myslimy o punktach doswiad-
czen czlowieka, o punktowosci myslenia, o punktach konstrukcji spolecznych
to ta opozycyjnos¢ zostaje szybko ztamana. Punkt ma w sobie ruchliwos¢ i nie-
okreslonos¢. To raczej linia jest jedynie ukladem punktéw, nie jest ich prostym
powiazaniem i przekroczeniem, jest raczej czyms zastyglym w przestrzeni, juz
rozrysowanym, juz unieruchomionym, a punkt ma w sobie potencje bycia wszyst-
kim i nie jest jednoznacznie okreslony. Trzeba jednak przyznad, ze uwagi Kandin-
sky’ego na temat punktu artystycznie umocowanego sa niezwykle wartosciowe
dla myslenia humanistycznego.

Jak dalej uklada si¢ problemowe umocowanie punktu w odniesieniu do
chwili, wrazen czy zmiennosci? Punkt szkicowany przeklada si¢ na punkt czasu,
na chwilg, stad obsesja impresjonistéw bedzie uchwycié chwilg, jak chcial Cezanne
w tym zawolaniu, ze ,,minuta Swiata przemija”, ze trzeba utrwalic, ,,namalowac
ja w jej realnosci”, zapomnie¢ wszystko inne, stac si¢ realnoscia tej chwili, mie¢
w niej swoj udzial®. Impresjonistyczne czy neoimpresjonistyczne uznanie dla
samego punktu, dalej dla punktu widzenia, chwili i zmiany bierze si¢ z odkry¢
optycznych, ze w odbiorze wzrokowym nie ma stalych barw, bowiem refleksy
swietlne zmieniaja kolor lokalny®.

Prowadzi to do rozbijania formy calosciowej poprzez akcentowanie drgan
barwnych czy punktowosci obiektu, wreszcie do ksztalttowania powierzchni obrazu
poprzez oddzielne dotknigcia pedzla, ktdre przekladaja si¢ na oddzielne punkty.
Moglibysmy powiedzieé, ze punkty nie sa nieruchome, ale zmienne, przestaja by¢
stabilne 1 umocowane, a zaczynaja drga¢ w odbiorze widza. Ten malarski punkt

stanie si¢ istotny w samym gescie rysowania punktami w malarstwie Georgesa

2 Tamze, s. 53-55.
% Tamze, s. 57.

% P. Cézanne, My Confidences, in: Conversations with Cézanne, ed. Michael Doran, introduction
Richard Shiff, trans. Lawrence Cochran, Berkeley 2001, p. 115.

% B. Kowalska, Od impresjonistow do konceptualizmu. Odkrycia sztuki, Warszawa 1989, s. 14.
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Seurata objawionym w ,,Port en Bassin” (1888) czy w ,,Niedzielnym popotudniu
na wyspie la Grande Jatte” (1884-1886), gdzie plamki barwne z matematyczna
doktadnoscia zapekniaja ptdtno. Pointylistyczna metoda® — zapehniajaca ptétno
punktami czystych barw, ktdre zlewaja si¢ w oku widza w jednolita plam¢ barwna
(melanz optyczny), ktéra kaze oblicza¢ precyzyjnie wielkosci punktéw i odle-
glosé, z ktdrej nalezy ogladac obraz — naprowadza na wazna natur¢ punktowego
myslenia. Jest w tym nie tyle scjentystyczne podejscie do budowy obrazu, ile chec
bycia blisko prawdy rzeczy.

Odnajdujemy tu mysl, ktdrg datoby si¢ wyprowadzi¢ z tekstéw malarskich
impresjonistéw, ze oto wysiew punktéw jest punktowg organizacja zmatematyzowania
wrazefl. Ponadto punkty zostaja wytracone z ich stabilnych miejsc, a odstaniaja wibru-
jaca powierzchnie, ktéra wspdttworza. A takie, jak mozemy sadzié, jest ich prawdziwe
oblicze. Dzigki punktowemu zorganizowaniu wydobyta zostaje intensywnos¢ koloru
i $wietlistosé. Czyli od punktu do ruchu, od punktu kwestionujacego stalosé ku odkryciu
proceséw dynamicznej natury. To wazna kwalifikacja punktowej mysli. To docenienie
pracy nad kazdym pojedynczym punktem, ale to tez uwaga nakierowana na wielos¢
punktéw. Interesujace jest tu wydobycie relacji migdzy osobnym punktem a mnogo-
scia punktow, konfiguracjami, ktdre tworza. Punkty mnogie w formach artystycznych
prowadza do innych znamiennych odkry¢, chociazby collage’un. Przywoluja pytania
o dynamiczne odniesienie punktu i figury, czesci i calosci, rozproszenia i zwigzania,

niejednorodnosci i jednolitej konstrukcji.

W tym obszarze wskazywania na punkt w obrazie — tego, co rysowane,
malowane, przedstawiane, dokumentowane, kreowane — wazna koncepcja jest
punctumRolanda Barthesa, wylozone w CameraLucida. Kiedy wskazuje na to, ze
detal w fotografii, ktory przykuwa nasza uwagg, jest w stanie radykalnie zmieni¢
odczytanie obrazu. Detal przyciaga. Punctum wyrasta ze sceny/miejsca, wystrze-
liwuje jak strzala i przeszywa®, nie jest metodycznie wyszukiwane, ale poraza
i zmusza do myslenia. Punctum wigc przerywa, zakldca, zrywa ciaglos¢ stadium,
konwencjonalnego odczytania, jednolitej wykladni fotografii wyolbrzymiajace;j
realnos¢. Punctum jest sSwiadomym wkladem w obraz, dominuje nad obrazem,
zmienia wykladnig¢, rani, kluje. Jest subiektywnym elementem, ktory wyrywa
fotografi¢ z jej jednolitosci w jej jednostkowym odczytaniu. Punkt tym samym,
jak moglibySmy wskazad, jest tym, co prowokuje do zobaczenia nowego zarysu
rzeczy, mimo pierwszego oczywistego ksztaltu przedstawienia, wykresla na nowo,

% M. Kemp, The Science of Art..., p. 317.
§7 R. Barthes, Swiatlo obrazu. Uwagi o fotografii, prze}. Jacek Trznadel, Warszawa 1995, § 10.
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przekresla inne, marginalizuje to, co oczywiste. To punkt zwrotny percepcji, ktory
radykalizuje interpretacj¢ obrazu.

Punkt muzyczny staje si¢, jak we wspomnianym projekcie pitagorejskim,
matematyczng lokalizacja, wtloczong w relacje rytmiczne, w powtdrzenia, w har-
monijne i dysharmonijne konstrukcje®. Melodia, rytm, harmonia sa whasciwie
wykreslane precyzyjnie z zarysowanymi punktami. Muzyczne metrum poprzez
regularne rozklady akcentow, organizacj¢ rytmu wprost przywotuje punktowa
droge dZzwigkéw. Notacja muzyczna jest przeciez zapisem wyrysowanym punkt po
punkcie. Punktowe terytorium muzyczne przechodzi w terytorium Natury melo-
dycznej Uexkiilla, o ktorej Delezue i Guattari pisali, ze jest natura kontrapunk-
towa, polifoniczng — ,,Pajeczyna zawiera bardzo subtelny portret muchy, ktéry
stuzy jako kontrapunkt”; ,,Muszla jako dom migczaka staje si¢ po jego Smierci
kontrapunktem pustelnika przeksztalcajacego ja w swoje srodowisko mieszkalne
za pomoca wlasnego odwloku”®. Rozprawianie o muzyce jest rozprawianiem
o modalnosciach bytu wrazeniowego, jak pisza. A idzie tu o rozmaite dZwigkowe
kompleksy wrazen, z ktorych na uzytek punktu moglibysmy wydoby¢: scisnig-
cie, rozsuniecie, polaczenie, otwarcie, zgrzyt, wibracje, ekspozycje, rozwinigcie,
modulacje, oddzielenie etc. To olbrzymie plaszczyzny zmian, ktére opieraja si¢
o punktowe nastgpstwo dzwiekow.

Kontrapunktowe relacje, ale i punktowe jako takie, tworza plaszczyzny
kompozycji. Jak w literaturze, o ktérej Delezue i Guattari pisza w aspekcie kon-
trapunktu, Ze chodzi w niej nie tyle o informowanie o rzeczywistych lub fikcyj-
nych rozmowach, ale o ukazanie szalenistwa kazdej rozmowy™. To tez punktowos¢
objawiona we fragmentaryzacji tekstu, w lapidarnosci stowa, we fragmentaryza-
cji problemow, co idzie w slad za zagubieniem stalych punktéw orientacyjnych,
ktore stabilizuja nas w swiecie’”.. To dalej — pytanie o rol¢ tego, co posredni-
czace, na granicy, a co biegunowe jako kraficowe w literaturze, jak stanowi Lidia
Wisniewska™. Ale to tez punkty-impulsy literatury, ktére kaza uczyni¢ trwala
chwilg swiata. To obsesja, aby to, co chwilowe, punktowe wiasnie, istniato nieza-
leznie. Stad Deleuze i Guattari przywolaja Wirgini¢ Woolf z jej dyrektywa, aby

% Arystoteles, Metafizyka, przet. K. Lesniak, Warszawa 1983, A5, 985b 23 — 986a 3.
% G. Deleuze, F. Guattari, Co to jest filozofia..., s. 204-205.
" Tamze, s. 208.

T Zob. A. Wegrzyniakowa, Egzystencjalne i metafizyczne. Od Lesmiana do Maja, Katowice 1999,
s. 148-151.

72 L. Wisniewska, Migdzy biegunami i na pograniczu. O ,Bialym matzeristwie” Tadeusza Rozewicza
i poezji Zbigniewa Herberta, Bydgoszcz 1999; Literatura w kregu wartosci, pod red. L. Wisniewskiej,
wstep L. Wisniewska, Bydgoszcz 2003.
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,nasyci¢ kazdy atom””, czyli na poziomie tego, co czastkowe zadbaé o wlasciwe
natezenie rzeczy. Na gruncie literaturoznawczym to nakierowanie, aby mikrolo-
gicznie wydoby¢ to, co male, pomijane, sladowe, co wyklada Aleksander Nawa-
recki’. To niekoniecznie trakt punktu, ale na pewno gest pochylenia si¢ nad tym,
co drobne i nie istniejace pierwszoplanowo w tekscie.

To wreszcie odniesienie do punktu zerowego, zerowego stopnia pisania
(degrézéro de I'écriture) Barthesa™. Szerzej — to wskazanie na rolg punktu widze-
nia w strukturze komunikatu literackiego’, na rol¢ zwiazania punktu ogladu ze
swiatopogladem, perspektywa, widokiem i orientacja’”’. Dalej — to teoretycznoli-
terackie poszukiwania i psychologiczne refleksje na temat punktu jako skladnika
perspektyw i obrazowania (vantage point)™, a takze pytanie o funkcje punktu
widzenia w historiografii”. Pytanie o punkt widzenia nie zawsze wydobywa role
samego punktu w rozumieniu estetycznym, antropologicznym czy matematycz-
nym, niemniej stanowi uobecniong praktyke rozwazan humanistycznych.

Myslac jednak o punkcie antropologicznym musimy raczej zwrdcié si¢ ku
wydobytej wezesniej relacji, ktdra pokazuje zlaczenie tego, co nie jest pierwszo-
planowe, co jest drobne, marginalizowane, nieciagle, chwilowe, przekluwajace,
nasycone, ranigce, napigtnowane. To wydobycie nieciaglosci i nasycenia punktu
jest podobne dla narracji rozwijanej przez nauki matematyczno-przyrodnicze
i humanistyczne, ktére wydobywaja gestos¢ rozmieszczonych punktéw, usta-
nawiaja punkty pomiaru rzeczy, koncentruja namyst w okreslonych punktach,
odstaniaja dynamike punktu jako ,,pakietu napigcia”, ktdry przekracza swdj sta-
tyczny obraz i wskazuje na potencj¢ i odniesienie do konstruktéw, ktére tworzy.
Za pomoca pojecia punktu mozna przejsé juz dalej — do ,,przepisania” przestrzeni
ludzkiej, aby wydoby¢ punktowos¢ myslenia i materii doswiadczania.

7 Tamze, s. 190.
™ Zob. A. Nawarecki, Maty Mickiewicz. Studia mikrologiczne, Katowice 2003.
 R. Barthes, Writing Degree Zero, w: A Barthes Reader, ed. Susan Sontag, New York 1988.
% J. Lugowska, Punkt widzenia w strukturze komunikatu literackiego (przeznaczonego dla mtodego
odbiorcy), w: Punkt widzenia w tekscie i w dyskursie, pod red. J. Bartmirskiego, S. Niebrzegowskiej-
Bartmiriskiej, R. Nycza, Lublin 2004, s. 9.

7 E. Tebakowska, O jezykowych wyznacznikach punktu widzenia, w: Punkt widzenia w jezyku i w kul-
turze, pod red. J. Bartmiriskiego, S. Niebrzegowskiej-Bartmiriskiej, R. Nycza, Lublin 2004, s. 49.

% A. Glaz, Wielos¢ punktow widzenia — nastgpstwo czy rownoczesnosé?, w: Punkt widzenia w tekscie
i w dyskursie..., s. 73.

" J. Pomorski, Punkt widzenia we wspdtczesnej historiografii, w: Punkt widzenia w jezyku i w kulturze...,
s. 11-32.
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Punktowe doswiadczenie

Pojecie punktu jest z putapu wiedzy. To konstrukcja intelektualna. Przyna-
lezy do abstrakcyjnej mysli, ktéra klasyfikuje, wykresla, ustanawia relacje, zazna-
cza punkty oparcia. Antropologia potrzebuje tej konstrukcji, rozwijanej przez
nauki Sciste, gdyz natura ludzkich doswiadczen zblizona jest do tego, co wlasnie
okreslamy punktowa tkanka rzeczy. Jednak humanistyczne nachylenie wychodzi
poza teoretyczny dyskurs i lokalizacj¢ punktu jedynie abstrakcyjna, gdyz odnosi
sie do doswiadczenia czlowieka. A zatem punkt traci swe pierwotne, Sciste umoco-
wanie i pozwala laczy¢ doswiadczenie i mysl. Antropologia kaze opisywac i punkt
abstrakcyjny, ktdry jest obecny na rozrysowanej mapie, modelowo zawieszonej
nad terenem, i punkt, ktdry przez terytorium rzeczywiste zostaje wyodr¢bniony,
jest namacalny, empirycznie doswiadczany. Rozwazania matematyczno-przyrod-
nicze s3 jednak dla nas wazne, gdyz uzmystawiaja, ze punkt jest zwigzly. Huma-
nistyka tez kaze wydoby¢ taka zerowa wartos¢ punktu i jego skupienie. Punkt
jest zatem powsciagliwie skupiony w miejscu. Nie jest jednak odrebny na tyle,
aby mdgl by¢ autonomiczny. Jest czescig otoczenia. Nie jest tez tylko statycz-
nym punktem geometrii ludzkich skupisk, gdyz przynalezy do dzialania, a wigc
ruchu. Uklada si¢ w linie czy figury, ktére tworza tkanke zycia. Nie nalezy czyni¢
przeciwienstwa migdzy linia a punktem, jak chcial Kandinsky, jedynie tej pierw-
szej przypisujac dynamicznos¢®, uznajac ja za slad punktu, ktory jest w ruchu.
Sa one bowiem we wzajemnym sprz¢zeniu. Mozemy bowiem poczytywaé punkt
jako dynamiczny punkt dzialan, jako styk dzialania sil. Punkt to skumulowana
aktywnos¢. W punktach jest uchwyty cztlowiek. Antropologia jest patrzeniem na
cztowieka w punktach jego skumulowanej aktywnosci.

I nie jest to antropologia jako zwymiarowana dyscyplina akademicka
zawezona do antropologii kulturowej czy literatury, dookreslona przez wydzie-
lony status filozofii kultury czy antropologii filozoficznej. Wychodzi w strong
integralnej wiedzy o czlowieku. Komasuje to, co empiryczne i ogdlne, co jest
refleksja nad czlowiekiem jako takim. Dlatego antropologia potrzebuje punktu
jako konstrukcji myslenia, aby uchwyci¢ czlowieka w naglosci jego doswiadczen
i odstonié szereg szczegélowych i ogdlnych wymiaréw czasoprzestrzeni. Posil-
kuje si¢ doswiadczeniem hermenetucznym®, Lévinasowskim etycznym doswiad-
czeniem spotkania z Innym® — jednak nie daje si¢ sprowadzi¢ do zadnej z tych

8 W. Kandynski [Kandinsky], Punkt i linia a plaszczyzna..., s. 53-55.

8 M. Heidegger, Bycie i czas, przel. i przedmowa Bogdan Baran, Warszawa 2007, s. 81-145;
H. G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przel. B. Baran, Krakéw 1993,
s. 324-337.

82 E. Lévinas, O Bogu, ktory nawiedza mysl..., s. 59-61; s. 225- 234.
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wyktadni. Koncentruje si¢ na doswiadczeniu punktowym, a zatem na nieustan-
nym byciu w ruchu, na tym, co zwyczajne, chwilowe, co niestale, ale i odwieczne,
a co jest jedynie fragmenatrycznie uchwytne, niejednorodne. Koncentrowac si¢
na doswiadczaniu kultury® znaczy koncentrowac si¢ na tym, co si¢ nam przytrafia
co dnia. Dlatego znajduje wzmocnienie w przezyciu jako zdarzeniu punktowym
Benjamina®* czy w pulsujacych i mikroskopijnych formach doswiadczenia spo-
tecznego Simmela®.

To zwiazanie znaczen jest pomocne dla humanistycznej mysli, gdyz wskazuje
na pole badawcze, ktére powinno by¢ eksplorowane, ale takze na fakt, ze kazdora-
zowane doswiadczenie komasuje w sobie t¢ wielos¢, na ktdéra naprowadza nas punc-
tum. Czasowy punkt jest w nieustajacym ,teraz”. Przywoluje epistemologi¢ chwili,
tego, co nagle, ,,mgnienia oka”. Ale tez punkt wpisany jest w nieustanny rytm powrotu,
w Nietzscheariski® ,wrét rzeczy”, ktdry powtarzane ,teraz” czyni wiecznie aktualnym.
Jednak punkty moga konstruowac linie, czasowe ciagi przyczynowo-skutkowe, taczace
przesztos¢ i przysziosé. Moga zatem traci¢ na swej wyrazistosci w totalnej organizacji
figur myslenia, ale przy kazdorazowym zwymiarowaniu czasu okazuje si¢, ze trzeba na
powrdt skupi€ si¢ na punktach, ktdre odstonia zaleznosci, proporcje, odleglosci, ale
i czasowe teraz. Uzmyslowia jeszcze jedno — punkt widzenia usytuowany ,,tu i teraz”.
Zatem punkt w swej potencji miesci to, co jest czasowym teraz, ale czasowg linig. Skoro

sam pozbawiony jest materialnosci, moze stac si¢ wszystkim w dalszym zarysie.

Bez wzgledu na to w jakiej mierze jesteSmy humanistycznymi orgdownikami réz-
nicy, marginalidow, drobiazgéw — chcemy ufac, ze punkty, drobiazgi jakos napro-
wadza nas na trop, jesli nawet nie calosci, to przynajmniej na trop wykladni. To
stala potrzeba ludzka. W zaciemnianiu, a raczej zacienianiu, rzeczy nie tracimy
z pola widzenia nadziei na komunikacje, tylko rezygnujemy z optymizmu poznaw-
czego. Punkty sg potrzebne, oswajaja swiat poznawany. Kulturowa czasoprze-
strzen jest ukonstytuowana z mechanizmdw scierania, powtarzania, wykluczania,
utrwalania, rozmazywania. Demonstracyjnie odstania si¢ to w punktach naszych
doswiadczen. Dlatego wykladnia humanistyczna musi rozczytywac¢ punkty, ktore
wiaza i rozsadzaja jednoczesnie, ktére naprowadzaja na to, co nieistotne i bedace

sednem rzeczy. To grunt mysli, ktéra pilnuje niekoherencji mysli.

8 Zob. odnosnie pojecia doswiadczenia: Pojednanie tozsamosci z roznicg?...; zob. na temat opisywa-
nia tozsamosci w aspekcie doswiadczania: A. Kunce, Tozsamos¢ i postmodernizm...

8 W. Benjamin, O kilku motywach u Baudelaire’a, ,,Przeglad Humanistyczny” 1970, nr 5, s. 74.

% G. Simmel, Most i drzwi. Wybor esejow, przet. M. Lukasiewicz, Warszawa 2006, s. 185.

8 F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra..., s. 271.
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Wytyczanie punktow, podejmowanie na nowo, powtarzanie, laczenie
w calosci, uwalnianie punktéw od nadmiaru calosciowych znaczeni i od obecnosci
w strukturze — oto tropy myslenia. Z jednej strony docenia si¢ calosé, strukture,
ktdrej punkty sa podporzadkowane, ale z drugiej strony — nie ufa si¢ rozczytaniu
calosciowemu i nazbyt syntetycznemu. Wyrasta bowiem z imperatywu wskazy-
wania na rozprzezenie struktur, na chaos punktéw, na nieszczelnos¢ granic. Juz
wyktadnia hermeneutyczna®’, kaze wydobyé otwartosé tekstu i ruchu interpreta-
cji, niemniej rozwijane pragnienie przywrdcenia tadu jest nostalgia za utracona
caloscia. Radykalniejsza formula jest tu postmodernistyczna wykladnia zrywajaca
z jednoscia rzeczy, nie rozwijajaca nadziei na przywrdcenie tadu, jak w zawrot-
nym wyczerpaniu i rozplenieniu senséw Baudrillarda®. To réznie realizowana
nieufnos¢ wobec totalizacji myslenia i dzialania w kulturze. Zaufanie do podjecia
tzw. calosci tekstowej — w klasycznym semiologicznym rozumieniu tekstu jako
wyodrebnionej, zwartej konstrukcji — jest mocno nadwergzone. Jednak catosci
nie mozna usunadé, o czym stanowila psychologia postaci®, ktéra widziala w niej
prymarne oblicze myslenia, a zatem wszelkie punkty nakazywala faczy¢ w struk-
tury. To, w jaki spostrzegamy przedmiot, jest zalezne od pola, w ktérym si¢ on
znajduje — stanowi diagnoza Gestalt. Myslenia systemowego — jak w wykladni
Ludwiga von Bertalanffy’ego®, ktéry docenia procesy homeostazy (utrzymanie
tadu), ale i heterostazy (procesy dynamizmu wewnatrzsytemowego) — nie spo-
sob calkowicie wyeliminowac.

Punkt to akces w strong myslenia precyzyjnego, jednoznacznego, ktéra wyraznie
wydziela i odgranicza obszar badan, ale z drugiej strony to aplauz dla wieloznacznosci,
decentralizowane] punktowo, ktdra nie ukfada si¢ w stabilne bloki wiedzy, jest raczej
po stronie tego, co nieoznaczone, co niedookreslone poznawczo. Zawsze wymyka si¢
generalizacjom, bo taka jest natura punktu.

Praxis kultury podaza za mysleniem, ze to, ,,co jest” jest prymarne. Jed-
nak wazne jest dostrzeganie udzialu patrzacego, pokantowskie docenienie tego,
ktory rzecz ujmuje, kreuje i powotuje do istnienia®'. Nietzsche podnidst do rangi
szlachectwa wiedz¢ o tym, ze punkt widzenia warunkuje przedmiot, z kazdym

ogladem powotuje go na nowo, ale to i wiedza o tym, ze nie ma stalego punktu

87 Por. K. Rosner, Hermeneutyka jako krytyka kultury: Heidegger, Gadamer, Ricoeur, Warszawa 1991.

8 J. Baudrillard, Precesja symulakrow, przet. T. Komandant, w: Postmodernizm. Antologia przekia-
dow, pod red. R. Nycza, Krakéw 1997, s. 175-189.

% C. Springer Hall, Gardner Lindzey, Teorie osobowosci, przet. J. Kowalczewska, J. Radzicki, War-
szawa 1998, s. 355.

% Zob. L. von Bertalanffy, Ogdina teoria systemow, przet. E. Woydyto-Wozniak Warszawa 1984.
U 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, thum. R. Ingarden, Warszawa 1957, t. I, s. 436 (A 250).
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widzenia i stalego punktu przedmiotu®, ze $wiat ludzki uwiktany jest w dynamike
patrzenia-wiedzy-zycia-odpowiedzialnosci. To wiedza o powolywaniu kazdorazo-
wym ogladem innego przedmiotu refleksji, niejednolitego, fragmentarycznego,
dalekiego od uchwytnej obecnosci, a zatem zobowiazujacego. Epistemologia
warunkuje ontologie.

Musimy jednak uznaé, chcac pozosta¢ w zgodzie z antropologiczna
wykladnia, ze wazna jest jednoczesnosé myslenia o tym, ze z materii punkt wydo-
bywamy, ale i go tworzymy. I zwykle taki perspektywizm, cho¢ nie czyniony na
okolicznos¢ punktu, ale sytuacji poznawczej antropologa w terenie, przyswieca
dzisiejszym dokonaniom antropologéw. Clifford czy Geertz*® zauwazaja auto-
kreacj¢ przedmiotu badan tropiac narracje kulturowe rozwijane o Trobriand-
czykach, Andamarczykach czy Indianach Zuni. Ale kt6z uniewaznilby fakt, ze
obce kultury w ogole istnieja, ze obcos¢ jest doswiadczana, ze jest jakos zwy-
miarowana, nawet jesli uchwytna jest jedynie w transkulturowej przestrzeni,
ktora nie pozwala mysleé o kulturach jako tworach zamknietych®. Problemem
badawczym jest sprzgzenie kreacji epistemologicznej, ze oto tworzymy wizeru-
nek obcego, z pokora wobec terenu badar, ze mimo nas — obcy trwa. Dotarcie
dzi$ do czlowieka we wspdlnocie, mogloby polegac na tym, aby koncentrowac si¢
w punktach jego doswiadczen, aby manifestowac fragmentaryzm widzenia rzeczy
badanej, aby uruchamia¢ punktowe myslenie, ktdre nie skrywa kreacji, ale i jest
skupione na przedmiocie — po to, zeby dotknac tego, co jest wielka dawna antro-
pologiczna pokora wobec prawdy. I nawet jesli ta dawna pokora wobec prawdy
prowadzita do uprzedmiotowienia badanych, ufnosci w neutralny obiektywizm
i byla raczej kwestia wladzy poznawczej, ktora wierzyta w rozczytanie systemowe;j
kultury poprzez czytelne rozpracowanie rytualéw, zachowan i mysli — to dzi§
wciaz pozostaje dla nas atrakcyjny nurt tamtych doswiadczen antropologicznych,
jako prawdziwych wiasnie, autentycznych doznan z terenu. A to dlatego, ze doku-
mentowal w skupieniu obcos¢, odslaniat czgsto nieswiadomie, i na marginesie
oficjalnych rozwazan, zycie cztowieka w punktach jego doswiadczen, ze wyodreb-
nial punkty w topografii terenu, w rytualach, w systemie wierzen, ktére wymykaly
si¢ metodycznej wizji kultury.

Dzisiaj wyzwaniem staje si¢ na nowo tworzenie perspektywy, juz swia-

domie niemetodycznej, pozbawionej buty poznawczej, ktéra mogltaby wydoby¢

%2 Zob. na temat zmagania si¢ z problemem epistemologicznym punktéw widzenia w: V. Descombes,
To samo i Inne..., s. 226.

% Zob. m. in. reprezentatywne dla tego nurtu dociekan: J. Clifford, Klopoty z kulturg...; Clifford
Geertz, Available Light. Athropological Reflectis on Philosophical Topics, Princeton 2002.

% E. Rewers, Transkulturowos¢ czy glokalnosc..., [w:] Dylematy wielokulturowosci..., s. 119-130.
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punktowy sposéb doswiadczania, ktdry bywa ornamentalny, skupiony, centralny,
chwilowy, usytuowany na uboczu, na styku wigzi spolecznych, ktéry wreszcie
rani, przeszywa do glebi, dalej — ktdry odstania krajobraz mocujacy czlowieka
i pozwalajacy na przekroczenie jego jednostkowosci.

Taka humanistyka zatrzymuje namyst w punkcie, stara si¢ wgltebi¢ w nature
doswiadczenia, raczej ufajac detalom niz syntezie. Precyzyjnie obiera punkt
widzenia i analizuje fakt, ze percepcja nie jest ciagta i systemowa. Swiadomie
manifestuje, ze patrzy z jakiegos punktu widzenia, ze jest to punkt konstrukcyjny.
Jest to obserwacja zakotwiczona w punkcie. Wyodrgbnia punkty oparcia, w kto-
rych mocuje wlasna filozofi¢ kultury, jednak jest nieustannie wrazliwa na kwestio-
nowanie wlasnej wykladni, czgsto zmienia optyki i lokalizacje przedmiotu badan.
Na pewno jest to myslenie skupione, przesuwajace si¢ od punktu do punktu, ale
nie w liniach prostych, nie w jednym kierunku. To myslenie, ktdre czgsto zawraca,
powtarza, zatrzymuje si¢, gwaltownie przyspiesza, mediuje, wreszcie uruchamia
rézne optyki widzenia. Nie uniewaznia statych sieci relacji, zakorzenionych szla-
koéw kultury, ale kiedy wybiera punkty zbiegu to pilnuje rozproszenia, sygnaléw
rozmycia, niekoherencji.

Taki perspektywizm jest blisko nie tylko sytuacji poznawczej czlowieka, ale
i zakresla wokdt cztowieka etyczny horyzont zdarzen. Odstania czlowieka w tym,
co drobne, skupione, rozproszone, fragmentaryczne, kruche, wymykajace si¢ syn-
tezom, a bedace blisko zdarzenia i rzeczy. Punktowe myslenie i punktowa obser-
wacja, a w Slad za nia idacy takiz zapis, pilnuje zlozonosci rzeczy i tego, by zblizy¢
si¢ do natury zdarzen. Trzeba co$ wyodrgbnic i oznaczy¢ z geometryczng precy-
Zja, ale i umiesci¢ w sieci punktéw, przeprowadzi€ linie proste, wskaza¢ punkty
przecigcia, zakresli¢ otoczenie punktu. Niczym w rysunku statycznym, ktory jest
precyzyjnie konstruowany przez rysownika przy uzyciu velum. Ale antropologia
taka statycznos¢ w koricu przekracza. Uniewaznia nader prosta geometryza-
cje myslenia. To, na co naprowadza nas punkt, a co poprzednio znalazto wyraz
w mierzeniu ziemi Archimedesa, w checi zwymiarowania ziaren piasku, to wska-
zanie na wazng przypadlos¢ punktowej mysli, ze oto trzeba mierzy¢ swiat u pod-
staw, w tym, co drobne, co punktowe. Ale ta mierzalnos¢ moze zostac tez szybko
zastapiona jedynie checia wniknigcia (bynajmniej nie zmatematyzowanego)
w ziarenko piasku, co przyswiecato Blake’owi, ktéry w sposob nagly kierowat si¢

w strong tego, co prawdziwe i pierwotne. Pisak:

Zobaczy¢ Swiat w ziarenku piasku,
Niebiosa w jednym kwiecie z lasu.
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W Scisnigtej dtoni zamkna¢ bezmiar,

W godzinie - nieskoriczonos¢ czasu.
Wrozby niewinnosci®

Blake byt daleki od mierzalnosci i swiata ograniczonego. Jednak antropo-
logia punktu nie moze niwelowac checi zwymiarowania, jest bowiem pokornym
mierzeniem, opisywaniem S$wiata u podstaw, w bliskosci tego, co elementarne,
nawet jesli jest nagla i stroni od jednoznacznosci. Odnosi punkt do czasu, do prze-
strzeni, do ruchu. Z tego, co pierwsze, mikroskopijne wyjasnia inne wtasnosci, nie
pomija punktu w drodze wyjasnienia. To, co najmniejsze jako fundamentalne, ale
tez to, co wyodrgbnione jako nie zwigzane systemowo, to czego nie da si¢ defi-
niowac przez cos innego — to wyznacza perspektywizm tej humanistyki. Punkty
ekstremalne, brzegowe, kraiicowe, punkty skupienia i rozproszenia, punkty ci¢z-
kosci — wyznaczaja rygory myslenia antropologii, ktora musi znajdowac przelo-
zenie na to, co jest poza stowem, co jest rzeczywistoscia kulturowa, a co nie jest
wprost uchwytne. Antropologia jednak musi wytycza¢ punkty w tej przestrzeni,
rozpozna¢ granice istotne dla cztowieka, jego akty separacji rzeczy, ale i wskazac
na rozmycie uswigconych tradycja punktéw delimitacyjnych. Podaza za mysla,
ze doswiadczamy Swiata w punkcie. Penetruje punkty zaniku, martwe punkty
w przestrzeni wspolnoty, ktdre zamykaja przestrzen, wokot ktdrych zataczany jest
horyzont zdarzen. Sledzi bieguny, punkty kardynalne, punkty ciezkosci, punkty
gestosci miejsc i wiezi miedzyludzkich, zapisujac punktowo réznice w skonden-
sowaniu materii kultury. Przemieszcza si¢ szybko przez punkty informacyjne,
wymierne punkty, ktérym przestrzen kultury data uzytkowa funkcje, a zaglebia
si¢ w miejsca kultury, ktére odstaniaja optyki doswiadczen i mysli, logiki formo-
wania czasoprzestrzeni i relacji ludzkich.

Antropologia umiejscowia oglad w takim punkcie, ktéry ma zapewnic
efekt uzyskania prawdy terenu, ale i prawdy etycznej. Stad nie jest wyrafinowana
gra stowem, jedynie mocuje si¢ z nim po to, aby w miar¢ precyzyjnie i blisko
punktowej natury rzeczy zglebi¢ doswiadczania czlowieka. Antropologia jest wej-
sciem w glab rzeczy i z tej racji musi naprowadzaé na to, na co wskazuje wcze-
Sniej zarysowana etymologia punctum — jako tego, co porusza nas do glebi, co
przeszywa i rani, ma cierpki smak. Nie bez przyczyny punkt staje si¢ stygmatem,
znakiem, przyjmuje konkretna posta¢ wyryta na ciele, jest wiazka relacji. Jest
tym, co przeszywa na wskros. Jest kulminacja, jest celem wyprawy antropologa
na krarice swiata, jest zwrotem ku innemu i ku sobie, jest poczatkiem i koricem,

% W. Blake, Wrézby niewinnosci, [w:] Tenze, Poezje wybrane..., s. 131.
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alfa i omega, stanowi axismundi, uobecnia si¢ w stacjach, stupach granicznych,
nieistotnych i stabilnych miejscach, ktére daja oparcie i dezorientuja, jest w miej-
scach zbiegu i styku rzeczy, jest w tym, co unieruchomione i dynamiczne.

Optyka badawcza umiejscowiona w punkcie otwiera przestrzen wokot
cztowieka — zgodnie z traktem geometrii i rysunku, ktére czynia punkt dosko-
nala potencja. Jest nagla. Rysunek bowiem zamyka, bo linia to juz kres, wyrazny
zarys rzeczy, natomiast tym, co otwiera swiat jest jedynie punkt. Punkt to miej-
sce, w ktérym pulsuje zycie. Otwiera si¢ na inne punkty, tworzy sieci odniesien,
jest ruchliwy. Punkt otwiera swiat — komasujac w sobie porzadki natury, zycia
spotecznego i metafizycznego istnienia. Antropologia punktéw eksploruje te
dynamike i pozwala poprzez epistemologicznie wydobyte pojecie punktu na roz-
czytanie przestrzeni ludzkie;j.



